PATOLOJi UZMANLARI iGiN SERTIFIKASYON GALISTAYI RAPORU

Patoloji uzmanlari igin sertifikasyon calistayr 31 Ekim 2018 Carsamba guniu Ankara
Universitesi Tip Fakiiltesi Morfoloji Binasinda 62 kisinin katihmi ile gerceklestiriimistir.

-Toplantt  Dr. Serpil Dizbay Sak’in “Bu c¢alistaya neden ihtiya¢ duyduk ve
sertifikasyon ile ilgili yasal ¢cergeve nedir’ bagslikli giris konusmasi ile baglamistir.
Bu konusmada mevcut sertifikasyon yoénetmeligi hakkinda bilgi vermis, ayrica bu
yonetmelikte degisiklik yapilacaginin o6grenildigini bildirmis ve farkli uzmanhk
alanlarinda yuriyen bakanlik tarafindan onaylanmis sertifikasyon programlarindan
ornekler vermistir.  Mevcut yonetmelige gore federasyon tarafindan 6zel hukuk
tiizel kisisi olarak 6nce Il Saghk Mudirligi'ne bagvuru yapip, bunun bakanliga
iletiimesini, takiben, bakanlik tarafindan ve veTipta Uzmanlhk Kurulunun onayi ile
sertifikasyonun yapilabilecegini 6zetlemistir. Patoloji ¢ekirdek egitim programinda
(CEP) yer alan konularin sertifikasyon konusu olamayacaginin altini gizmigtir.
Patoloji uzmanlari i¢gin herhangi bir alanda duzenlenebilecek yapilandiriimig bir
egitim programi icin yasalarla sinirlari gizilmis seceneklerin yan dal, sertifikasyon
(Bakanlik onayli), doktora programlari oldugunu vurgulamistir. Ancak patoloji
uzmanlari igin bazi 6zel alanlarda c¢alisma gruplari tarafindan gergevesi gizilmis,
teorik alt yapisi ve uygulama kismi olan, sinavla sonuglanip, PDF tarafindan
onaylanan “yapilandiriimig uzmanhk sonrasi egitim programlar’” seklinde
programlarin duizenlenebilecegini; bdyle bir yol tutuldugu taktirde sertifika ya da
diploma seklinde yasal belge duzenlenemeyecegdini, ancak mesru bir yapilandiriimis
egitimin gerceklestirilebilecegi konusundaki gorusunu ozetlemistir

-Kuzey Amerikauygulamasini Dr. Tarik Tihan su sekilde 6zetlemistir: Oncelikle
sertifikasyon teriminin karsiligi olarak “Board” teriminin kullanildigini sdylemis;
American Board of Pathology (ABP)'nin 1936 yilinda aktif olarak ¢alismaya
bagladigini ve yasal lisans, resmi izin yetkisinin olmadigini, uzmanlik is ve gorev
kapsamini belirlemedigini, gonulluluk Gzerine galistigini belirtmistir. ABD’ de
patolojinin, anatomik ve klinik patoloji olmak Gzere iki ana dalinin oldugunu ve yan
dal olarak tanimlanan alanlarin ise Adli Patoloji, Dermatopatoloji, Hematopatoloji,
Molekuler Patoloji, Néropatoloji, Pediatrik Patoloji ve Sitopatoloji oldugunu eklemisgtir.
Diger gruplarin yan dal olmamalarinin nedenlerini ise egitici ve egitsel kaynak
sorunlari, ig yuklerinin anatomik patolojide dnemli yer tutmalari, ekonomik ve yonetsel
sorunlar, akreditasyon sorunlari ve konu sinirlarinin belirlenmesindeki gugluk,
kavramsal sorunlar olarak agiklamistir. Sertifikasyon icin 6ncelikle akreditasyonun
onemini vurgulayarak; ABD’de sertifikasyon sartlarinin akredite bir tip fakiltesinden
tip lisansini almak, akredite bir patoloji uzmanlik egitimini almak ve board sinavlarini
gecmek seklinde oldugunu ve 10 yil sonra ise re-sertifikasyon gerekliliginin oldugunu
belirtmistir. Kurum-hastaneler i¢in topluma sertifikali doktor ¢alistirmanin prestij ve
tercih edilme agisindan énemli oldugunu, hastalarin internetten “is mydoctor board
certified?” seklinde tarayarak patologlarinin sertifikali olup olmadigini
ogrenebildikleri ni vurgulamistir.



-Avrupa uygulamasini ise Dr. Nesimi Blyukbabani su sekilde 6zetlemistir: Avrupa
Tip Uzmanlari Birliginin (UEMS) 1958 yilinda kuruldugunu aday ve oy kullanma
yetkisi olan gozlemci Ulkelerden olustugunu ve Turkiye’nin de goézlemci Uye oldugunu
belirtmistir. Bu kurulun altinda Patoloji boliminun ise 1988 yilinda kuruldugunu
sOylemistir. Avrupa’da her ulkenin yan dal konusunda farkh uygulamalarinin
oldugunu belirtip; Fransa, Italya, Danimarka, Iisveg, Norveg, Hollanda, Belgika ve
Litvanya’nin patolojide yandal bulunmadigini; Almanya (patoloji ndropatoloji) ve
Yunanistan (patoloji, sitopatoloji)da ise birden fazla anadal uzmanhgi oldugu bilgisini
vermigtir. Bazi Ulkelerde patolojide yan dallarin oldugunu [Portekiz (néropatoloji,
dermatopatoloji), Macaristan (sitopatoloji), Polonya (jinekopatoloji, sitopatoloji); bazi
Ulkelerde ise [Avusturya (molekiler patoloji, néropatoloji), Macaristan (molekiler
patoloji)]ist dallarin tartisildigini; ingiltere’de ise yandal ve (st egitim seklinde daha
da karmasik bir yapilanmanin oldugunu belirtmistir. AB Ulkelerinde meslek
orgutlerinin  patoloji alaninda ust duzey egitimleri dizenleme ¢abasinda olduklarini
ve kanun yapicilara gore daha erken davrandiklarini eklemigtir. Planlama halinde
olan Avrupa Molekiiler Patoloji Egitim programini érnek olarak vermistir. iki yillk
sureye yayilacak olan bu egitimin patologlar yani sira, molekuler biyolog ve
onkologlara da agik oldugunu, 20-30 katilimci ile sinirlandiriidigini, 10 modulluk bir
egitim ve her modul sonrasinda yazili ve s6zlu sinav seklinde yapilandirildigini, bu
egitim icin egitici laboratuarlarin belirlendigini, ikinci yilinda klinik arastirma yaparak
bitisin bir yayin ile olmasinin planlandigini bildirmistir.

- Dr. Alp Usubutin, “Sertifikasyon deyince ne anliyor, ne bekliyor ve neden
korkuyoruz” basligi altinda PDF tarafindan yapilan anket sonuglarini  sdyle
Ozetlemistir. 13 ¢oktan se¢gmeli 1 agik uglu soru seklinde yapilandiriimis olan ankete
184 patolog katilmistir. Katilanlarin %84’G uzmanlik sonrasinda yapilandiriimis bir
egitime ihtiyag¢ oldugunu belirtmistir. Anket sonucuna gore sertifikasyondan beklenen
yararlar, kalitenin artmasi, bazi 6zel olgulari o alanda bilgili kigilerin raporlamasi,
kisisel geligsimin artmasi, egitimin devamlhligi, patolojinin diger bolumlere kargi
guclenmesi ve is basvurusunda avantajli olmasi seklinde ortaya cikmistir.
Sertifikasyonun sakincalari ise merkezlerin kisith olmasi nedeniyle egitim icin uzun
suire beklenmesi, dngorilemeyen yasal/yonetsel sorunlar, is yikiu dengesizligi, maddi
dengesizlik; kigilere, kurum ve egiticilere ekstra yuk getirmesi seklinde o6zetlenmisgtir.
Ankette yer alan acik ucglu sorularin yliksek oranda cevaplandigi saptanmigtir.
Belirtilen goruslerin liyakate gore ve adaletli programlama, iyi bir planlama ve iyi
editim ortaminin saglanmasi, objektif bir sinav uygulanmasi, bir alanda uzun yillar
gorev yapan kisilerin haklarinin korunmasi, re-sertifikasyonun da olmasi gerektigi
seklinde ortaya ciktigi; Universitelerin bu egitimler icin daha uygun olabilecegi, bu
egitimin esitsizlik yaratabilecegi ve daha ¢ok 6zel sektdre yarayabilecegi seklinde de
gorusler oldugu anlagilmistir. Sonuglar her grupta egitim ihtiyaci oldugu, ancak bir
alanda sertifiye olmayan kisilerin da bu alanda rapor ¢ikarmasinin engellenmemesi



gerektigi, planlanan egitimlerin standart  olmasi, sinav uygulanmasi ve re-
sertifikasyonun da planlanmasi gerektigi seklinde 6zetlenmistir.

- Dr. Ali Veral, Sitopatoloji yan dal uygulamalarini 6zetlemistir. Sitopatoloji yan dal
uygulamasinin 1951 yilinda istanbul Universitesi, 1969 yilinda i.U Cerrahpasa Tip
Fakdltesi, 1970 yilinda Ege Universitesi ve 1988 yilinda Ankara Universitesi'nde
basladigi belirtiimistir. Gunumuzde de bu kurumlarda yan dal egitiminin sitopatoloji
yan dal uzmanlari tarafindan verildigini sOyledi. Toplam 31 kiginin sitopatoloji yan dal
belgesi oldugu ve bu kisilerin 18’inin kamu hastanelerinde ¢alistigi 6grenilmistir. Bu
31 Kigi icinden 4’'nun sertifikasinin 1983-1994 vyillarinda Saglik Bakanhgr (SB)
tarafindan verildigini, 3 kisinin 2 yil yurtdisi egitiminin olmasi nedeni ile SB tarafindan
belgelendigi, 1994 yilindan sonra da 24 patologun 2 yillik egitim ve tez sonunda
yandal uzmanhgini aldigi, gunimuzde ise artik tezin zorunlu olmadigi anlatilmistir.
Yan dal sonrasinda kigilerin mecburi hizmet yukamlalUklerinin  dogdugu belirtilmigtir.
Sitoloji yan dal uzmanhgi igin performans katsayilarinin farkli uygulanmasi nedeniyle
meslektasglar arasinda ortaya g¢ikan bazi sorunlara deginilmigtir. Yan dal uzmaninin
calisma alaninin kisittanmasi, sadece sitoloji bakmak ile yukumla hale getirilmesi nin
olumsuz uygulamalar oldugu anlatiimigtir.

-Nefropatoloji g¢alisma grup bagkani Dr. Dilek Ertoy Baydar, sertifikasyon igin
¢alisma gruplarinin  Onerisini  6zetlemigtir. Son yillarda artan bdbrek
transplantasyonlari  nedeniyle bu alanda tecribesi olmayan patologlarin bu
biyopsilere bakmaya mecbur birakildiklarini iletmistir. Bu nedenle nefropatoloji
calisma grubunun 30 Mart 2013 tarihinde calistay yaparak sertifikasyon galismalarini
baglattiklarini vurgulamistir. Ekte de bulunan program onerisini 6zetlemistir.

- Molekiiler patoloji calisma grubu bagkani Dr. Onder Bozdogan sertifikasyon icin
¢alisma gruplarinin 6nerdigi modeli 6zetlemistir.

- Noropatolojicalisma grubu baskani Dr. Elif inang Gurer sertifikasyon icin calisma
gruplarinin 6nerdigi modeli 6zetlemigtir.

-Diger c¢alisma gruplarinin sertifikasyon hakkindaki duastnceleri ¢alisma grup
temsilcileri tarafindan iletilmistir. Hematopatoloji grubunun sertifikasyon konusuna
olumlu baktigi; dermatopatoloji ve pediatrik patoloji gruplarinin sertifikasyon degil,
yan dal uzmanhdi konusunda emek sarfetmeye egilimli olduklari belirtiimigtir.
Meme, endokrin, pulmoner kemik ve yumusak doku, gastrointestinal sistem,
hepatopankriatobilier sistem, bas boyun patolojisi, jinekopatoloji ve uropatoloji
calisma gruplari temsilcileri genel olarak sertifikasyonun gerekli olmadigi ancak
yapilandiriimis bir uzmanlik sonrasi egitimin gerekli oldugu fikrini iletmiglerdir.

-Daha sonra tum katihmcilar 2 gruba ayrilarak sertifikasyonun avantaj ve
dezavantajlarini 8 madde altinda grup calismasi seklinde tartismis ve sonuglarini su
sekilde 6zetlemiglerdir;



-Sertifikasyonun hasta hizmeti tUzerine olumlu etkileri; kaliteyi arttirmak, hasta
tarafindan tercih edilebilir olmak, hizmetin yurt icinde homojenizasyonu, dogru tani ve
tedaviye hastanin kolay ulagsmasi ve ¢ok merkez dolagsmanin 6nlenmesi; olumsuz
etkileri ise getirecegi mali yuk, kiguk hastanelerde uzman doktora ulagma sikintisi,
raporlama suresinin uzamasi, frozen hizmetinin aksamasi seklinde 6zetlenmigtir.

-Bir alanda sertifikasyonun patoloji igerisindeki diger alanlar Uzerine olumlu
etkileri; asistan egitimine olumlu katki, egitim kurumlarinda uzmanlasma artisi,
egitim kalitesi artisi;, olumsuz etkileri ise, ana dalda kalitenin dismesi, is barigini
olumsuz etkilemesi, is dagilimini olumsuz etkilemesi seklinde 6zetlenmigtir.

- Patoloji uzmanlhk egitimi Uzerine olumlu etkinin egitim kalitesinin artmasi,
olumsuz etkilerinin ise egditim verecek egitmenin azalacagi, materyal paylagiminin
sikintih  olabilme ihtimali nedeniyle egitim kalitesinin dusebilecedi  seklinde
Ozetlenmistir.

-Patolojinin diger uzmanlik alanlari ile iligkileri Gzerine olumlu etkileri; Klinik
bolumlerin birlikte galisacaklari patologlari tanimalari, disiplinler arasi micadelede
olumlu etkisi; olumsuz etkileri ise mobinge yol acabilecedi, sertifikasyonu olmayan
patologun yeterliligini diger branslarin sorgulamasi seklinde 6zetlenmisgtir.

-Arastirma gelistirme faaliyetleri Gzerine olumlu etkisi olacagi belirtilmis, diger
yandan Kkliniko-patolojik bakis agisini daraltabilir ve disiplinlerarasi arastirmalari
olumsuz etkileyebilecegi gorusleri belirtilmistir.

-Sertifiye olanin kendisi Uzerine maddi etkisinin olumlu yanlari performansin
ust seviyeden verilmesi, belge her zaman avantajdir seklinde degerlendirilmis olup,
olumsuz etkileri ise gelir esitsizligi, egitim sirasinda performans alinamayacagi igin
maddi kayip ve maddi agidan ig huzurunun bozulmasi seklinde ortaya gikmistir.

-Saglik sistemi Uzerine olumlu etkileri; atama ve ise almalarda kullanilabilir,
hasta maliyeti azalabilir; olumsuz etkisi ise hekim dagilimini planlamada zorluk
olusturabilir seklinde Dbelirtilmigtir.

- Saglik Bakanhginin ve mevzuatin programa etkisi; egitim almak igin bakanlk
izin  vermeyebilir, gondermeme uygulamalari olabilir, patolog bakanhgin
onaylamadigi sertifikalari 6ne surerek hak iddia edebilir seklinde 6zetlenmisgtir.

-Hem calistay sirasinda hem de “sertifikasyon gereksizdir’ tartisma gurubunda
uzmanlk suresinin 4+1 veya 4+2 olabilecegi ve eklenen yillarda tlkenin ihtiyaci olan
patoloji alt dallarinda derinlesme saglanabilecegi (6rnegin, son yilda 6’sar ay
nefropatoloji ve hematopatoloji calisarak bu alanlarda yetkin oldugu belirtilebilir)
seklinde gorus ortaya cikmistir.  Ancak bu uygulamanin kanun ve program
degisiklikleri gerektirecedi icin gelistirilerek SB ile paylasiimasi gereken bir konu
olduguna da dikkat ¢ekilmistir.
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-Daha sonraki planlamalari kolaylastirmak igin tim c¢alisma gruplarinin
yapacaklari  kurslari yapilandirmalari, kurs sonunda o&lgme degerlendirme
yontemlerinin kullanilmasi ve sonucunda “katilimistir” yerine, “basarmigtir” seklinde
belge veriimesinin uygun oldugu ortaya cikmistir. Belgelerin PDF tarafindan
onaylanmasinin uygun olacag! anlasiimigtir.

-Kendi alanlarinda daha derin/ileri bir uzmanlasmaya ihtiya¢g duyan ¢alisma
gruplarinin  6nerdikleri programlari yapilandirmalari ve pratik uygulama esaslarini
ayrintili olarak dokumante etmelerinin uygun olacagi tespit edilmigtir.



