Saglik Bakanhgi tarafindan hazirlanan tipta uzmanlik tizaga
taslagi 18.2.2004 tarihinde yapilan Patoloji Dernekleri koordinasyon toplantisinda ele alinmis ve ortak
bir metin hazirlanarak Bakanliga iletiimesi kararlastirilmistir. Bu metin asagidadir:

18.1.2004

Ilgi: Tipta Uzmanlhik Tiiziigii taslag:

TC Saglik Bakanlig
Saglik Egitimi Genel Miidiirliigii'ne,

. Tiirkiye Patoloji Dernekleri koordinasyon kurulu toplantisi 18.1.2004 tarihinde
Istanbul T1p Fakiiltesi Patoloji Anabilim Dali’nda yapilmis ve Tipta Uzmanlik taslag ile ilgili
olarak agagidaki metin patoloji derneklerinin ortak goriisii olarak kaleme alinmustir:

1-T1ip Uzmanlik Kurulu, Egitim kurumlarini degerlendirme komisyonu, Egitim ve Miifredat
komisyonu gibi kurul ve komisyonlarin iiyeliklerinin Saglik Bakanlig1 ve ona bagli kuruluslar
agirlikli olmasini sakincali bulmaktayiz. Bu komisyon ve kurullarin Bakanlik ile YOK,
Uzmanlik dernekleri ve Tiirk Tabipleri Birligi temsilcileri arasinda esit temsiliyet esasina
dayal1 olarak diizenlenmesini 6nermekteyiz.

2-Madde 11°de s6z konusu edilen Saglik Bakanligi’'nin YOK tarafindan verilmis olan Prof.,
Dog. ve Yard. Dog.lerin egitim yetkisini kaldirma girisiminin hukuki olamayacagi
goriistindeyiz.

3-Patoloji Ana Dal1 igerisinde yer alan ya da patoloji egitiminin esas oldugu yan dallar i¢in
aday olacak tip mensuplari i¢in patoloji ana dal uzmanliginin temel kosul olmasi gereklidir.

4-Pediatri ana dali igersinde Pediatrik patoloji yan dalina Dermatoloji ana dali i¢inde de
Dermatopatoloji yan dalina yer verilmis olmasini hi¢bir sekilde kabul edilemez
buldugumuzu, bu durumun patoloji disiplininin ihlali oldugunu, patoloji ile ilgili yan dallar
icin temel kosulun patoloji uzmanlig1 oldugunu ve tiiziikte bu yan dallarin yer almasi
durumunda, patoloji dernekleri olarak yasal yollara bagvurarak bu yanlis tutumun
diizeltilmesi i¢in gereken her cabay1 gdsterecegimizi vurgulamak isteriz. Bu konu ile ilgili
ayrintil goriislerimiz evvelce Tiirk Patoloji Dernegi ve Ankara Patoloji Dernegi kanaliyla
Saglik Bakanligina bildirilmistir.

5-Patoloji Ana dali i¢inde yer almas1 gereken yan dallarin:

a-Sitopatoloji d-Jinekopatoloji
b-Noropatoloji e-Pediatrik Patoloji
c-Dermatopatoloji f-Molekiiler patoloji

olmas1 ve yan dal siirelerinin 2 y1l olmasinin uygun oldugu goériisiindeyiz.

6-Patoloji Ana Dal siiresinin 5 yil olmas1 gerekmektedir. Aksi takdirde Avrupa iilkeleri icinde
uzmanlik sliresine uyum sorunu yasayacagimiz agiktir.



7-Uzmanlik siiresinin 6 aya dek uzatilmasinin saglanmasi uygundur. Zira uzmanlik egitiminin
bitiminde biirokratik igslemlerin uzamasi nedeniyle hekimler tayin sirasinda magdur
olmaktadir. Hem bu durumun 6nlenmesi hem de egitimi veren kurumlarin bu uzmanlardan
yararlanmasi i¢in liger aylik iki donem halinde uzatma olanagi verilmesi uygundur.

8-Yan dal uzmanliginin tesciline iliskin gecgici 7. ve 8. maddeler yeniden diizenlenmelidir.
Tiiziik taslaginin gegici 7. ve 8. Maddelerinde diizenlenen kimlerin yan dal uzmanliginin
taninacagi konusunun biiyiik adaletsizlikler doguracag: siiphesizdir. 2002 yilinda yiiriirliige
konulan tiiziikte de gecici 8. Madde ile diizenlenen bu alan “yeni ihdas edilen” yan dallar ile
sinirh tutulmus ve dermatopatoloji, noropatoloji, sitopatoloji yan dallar ile ilgili bagvuruda
bulunan tiim patoloji uzmanlarinin bagvurulari bunlarin “yeni ihdas edilen" yan dallar
olmadig1 gerekgesiyle reddedilmisti.

Taslagin gegici 7. Maddesinde eski uzmanlara da bdyle bir hak taninacagi anlasilsa da, burada
“en az 15 yil siire ile” ilgili alanda arastirma, inceleme ve uygulama yapmis olma sarti
getirilmektedir.

Bu tiiziik taslaginin degisiklige ugramadan yiiriirliige girmesi halinde, yeni ihdas edilen yan
dal olmas1 nedeniyle 6rnegin dermatoloji uzmanlarina dermatopatoloji i¢in yan dal uzmanlig1
bagvurusu yapma hakki taninirken ve bunun i¢in 5 yildir ilgili alanda arastirma, inceleme ve
uygulama yapmis olmak yeterli olurken, bu alanda 6rnegin 14 yildir ¢alisan patologlar bu
haktan mahrum edilecektir. Bu egitimi vermesi beklenen kisilerin haklarindan mahrum
edilmesi, bu yan dalin gelismesi ve yeni kusaklarin yetismesini baltalamaktan bagka bir anlam
tasimaz.

Gegici 7. ve 8. Maddelerin mutlaka yeniden ve agiklikla diizenlenerek, “yeni ihdas edilen” ve
1973 tarihli tiiziikten bu yana mevcut yan dallar arasinda siire bakimindan olusturulan bu
esitsizlik giderilmelidir. Patoloji anadal uzmanlarina dermatopatoloji, noéropatoloji ve
sitopatoloji yan dallarinda “yeni ihdas edilen” yan dallarla esit kosullarda basvuru yapma
hakk: taninmalidir. Bu diizenleme 6zellikle iiniversite patoloji boliimlerinde bu yan dallara
iligkin egitimin yetkin kisilerce verilmesini saglayacak, daha sonra yonetmeliklerle yapilacak
egitim kurumlarinin haiz olmasi gereken kosullarla ilgili diizenlemeleri de kolaylastiracaktir.

9-Mevcut tipta Uzmanlik sinavinin tek basamakli halinin korunmas: uygundur. Ozellikle
ikinci basamagin temel bilimler, cerrahi bilimler ve dahili bilimler seklinde boliinmesi
adaylarin 6zglirce se¢im yapmalarini engelleyecegi gibi temel tip egitim siirecine de zarar
verecektir.

10-Asistanliga giris stnavinda KPDS veya UDS esas alindiginda baraj puani 50, OSYM esas
alindiginda ise 60 olmalidir.

11-Asistanliga basladiktan sonra kurum ya da dal degisikligi i¢in yeniden sinava giren
adaylarda %1 oraninda puan diisiiriilmesinin uygun oldugu goriisiindeyiz.

12-Uzmanlik sinav jiirilerinde farkli kurum temsilcilerinin bulunmasi olumludur. Ancak
jiirinin olusturulmas yetkisinin simdiki uygulamada oldugu gibi korunmasi veya uzmanlik
egitimini veren kurumlar tarafindan olusturulmasi uygundur.



Yukaridaki goriiglerin Saglik Bakanligina iletilmesi konusunda derneklerimizi temsil
yetkisinin Ankara Patoloji Dernegi Bagkani Prof.Dr.Yiicel Giingen’e verilmesine karar
verildi.
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